Sobre el verbo de apoyo echar'
Ryo TSUTAHARA
1 Introduccién

En este trabajo nos ocuparemos del verbo echar como verbo de apoyo. Concretamente, profundizaremos en su
singularidad funcién-colocacional y examinaremos si presenta alguna particularidad comparado con otros verbos de
apoyo. El verbo de apoyo se define como un verbo que selecciona nombres eventivos como objeto directo y les afiade
complementos acerca de los sujetos, tiempo, aspecto y modo (lo detallaremos en 1.1). En el espafiol, varios verbos
funcionan como verbo de apoyo y entre ellos el verbo sacer es el mas frecuente.

El verbo echar proviene del verbo latino iactare ‘tirar, lanzar algo’ y las lenguas romances actuales tienen su
cognado: fr. jeter, it. gettare, pr. jactar, etc. Estos cognados parecen mantener el significado original de iactare,? peroen
cambio, echar experimenté un gran cambio semantico y derivé en una amplia variedad de significados y usos que iactare
no tenia. Por ejemplo, en DLE, la entrada de echar ofrece cuarenta y ocho tipos de significados y usos. Ademais, el verbo
es altamente complicado desde nuestro punto de vista. En Tsutahara (2018b y 2019), propusimos una metodologia para
cuantificar la complejidad Iéxica de los verbos transitivos.> Evaluando de ese modo echar junto a los cien verbos
transitivos mds frecuentes, confirmamos que se trata del tercer verbo en complejidad 1éxica, tras poner y tomar. Asi,
echar es uno de los verbos mas complicados en el espafiol actual.

En el proceso de redactar el material docente CARPA que presentamos en la nota 1, hemos analizado los cien
objetos directos mas frecuentes de echar junto con sus nimeros de frecuencia de coaparicion. Clasificandolos segiin sus
significados, observamos que los nombres eventivos coaparecen como objetos directos mas frecuentemente que otros
tipos de nombres,* 1o que quiere decir que el uso como verbo de apoyo es el més frecuente o tipico de echar. Este es el
motivo de tratar echar como verbo de apoyo en este articulo. Describirlo detalladamente y revelar el uso mas tipico de
este verbo no solo nos ayuda a profundizar en el sistema de los verbos de apoyo en espaiiol, sino también mejora la
ensefianza de echar, que es tan complicada para los no nativos.

En 1.1, presentaremos estudios anteriores sobre los verbos de apoyo en general y en 1.2, revisaremos los que tratan

echar 'y mostraremos que la cuestion a la que hemos referido todavia esta pendiente.

1.1 Verbos de apoyo

Algunos verbos transitivos pierden la mayoria de sus contenidos semanticos al tomar nombres eventivos como su
objeto directo. Por ejemplo, el verbo dar representa la accion de transferencia o donacion en su uso recto; José me dio
este libro. Sin embargo, cuando se combina con nombres eventivos como paseo, el verbo deja de expresarla. En las
oraciones como Dimos un paseo por el parque, 1o que hace dar es complementar informaciones acerca del sujeto, el

tiempo verbal, el aspecto y el modo. Practicamente los sujetos eventivos son los que se encargan del contenido semantico.



Los verbos como dar parecen tener una funcién como verbo de apoyo por ayudar a los sujetos eventivos a realizar la
predicacion. Para referirse a esta funcion, a veces se usa el término “verbo ligero”, puesto que en este uso los verbos
estan aligerados semanticamente.

Como en otras lenguas romances, en espafiol, varios verbos tienen esta funcién y cada uno de ellos posee su propia
manera de usarse. Por ejemplo, el papel de apoyar a los nombres como paseo que representan movimientos sin meta, o
movimientos atélicos, lo posee dar y la combinacion de este tipo de nombres con otros verbos de apoyo esta limitado
(?hacer/Momar/?tener un paseo). En Tsutahara (2017), confirmamos que, entre los verbos de apoyo en espaiiol, #acer
era el mas frecuente y dar, tomar y tener lo seguian. Para hacer'y dar existen sinénimos, o sea, hay verbos de apoyo que
se usan de manera parecida a estos dos. Los verbos de apoyo como realizar, ejercer y efectuar muestran tendencias
colocacionales parecidas a la de sacer. Estos, dependiendo del contexto, pueden sustituirse entre si afiadiendo ciertos
matices y efectos estilisticos. Por esta carga semantica, su posibilidad colocacional es mas restringida que la de Aacer.
De la misma manera, impartir y brindar muestran tendencias colocacionales parecidas a la de dar. Asi, en el espafiol
actual, varios verbos pueden funcionar como verbo de apoyo y sus usos no son aleatorios. Cada uno tiene su propia

funcion o matiz y, por eso, se puede considerar que forman un sistema.

1.2. Estudios anteriores sobre echar como verbo de apoyo

Como en Tsutahara (2017), en los trabajos acerca de los verbos de apoyo se tratan habitualmente hacer, dar, tomar
y tener como verbos de apoyo tipicos y el interés investigador suele centrarse en ellos. Sin embargo, esto no significa
que estos sean los tinicos verbos de apoyo en espafiol. Verbigracia, la Nueva Gramatica de la Lengua Espafiola (de aqui
en adelante, NGLE) explica que echar es uno de los verbos de apoyo mas frecuentes junto con los cuatro verbos citados.

“los verbos del espafiol que intervienen con mayor frecuencia en estas construcciones son dar, echar, hacer, tener y tomar™
(NGLE: 1.10k)

También lo trata Montagna (2015), una tesis doctoral que se ocupa casi exclusivamente del verbo echar, incluyendo
su uso como verbo de apoyo, y reflexiona sobre este verbo tan complicado y multifuncional.

No obstante, parece que todavia no estan resueltas completamente las cuestiones que abordaremos en este articulo:
(cuéles son las caracteristicas tipicas de echar como verbo de apoyo? y ¢coémo difiere echar de otros verbos de apoyo?
En esta seccién, repasando esos estudios anteriores, mostraremos qué es lo que ya sabemos y qué es lo que todavia no
sabemos de echar como verbo de apoyo.

Primero, en NGLE, la mencion a echar es limitada. Solo indica los cuatro nombres con los que coaparece con
mayor frecuencia:

Los verbos de apoyo transitivos més frecuentes son los siguientes [...]

ECHAR: echar el cerrojo, una cabezada, una carrera, una partida, etc. (NGLE 34.11)



NGLE muestra asi las combinaciones frecuentes con echar, pero no ofrece una explicacion de esas combinaciones.
Consideramos que explicar un verbo de apoyo es revelar algo del contenido semantico que “mantiene” y aclarar la razon
de sus coapariciones frecuentes. Segun nuestro articulo Tsutahara (2017), donde se recogen otros varios estudios acerca
de este tema, la combinacion de verbos de apoyo y nombres eventivos no es aleatoria sino que depende mucho de los
valores Iéxico-semanticos del verbo. Recuérdese que los nombres eventivos que requieren un destinatario de la accion
como dar comienzo/toque/clase a algo se combinan preferiblemente con dar, puesto que este verbo, en su uso pleno,
requiere tres argumentos. Aparte, los nombres que denotan estados: conocimientoldudalintencion se usan con fener y no
con otros verbos de apoyo. Esto nos parece 16gico porque entre los verbos de apoyo en espafiol, fener es el unico que
posee aspecto estativo o no dinamico. Por lo tanto, es muy probable que echar, en su uso como verbo de apoyo, mantenga
algo de su valor Iéxico-semantico y las combinaciones frecuentes de este verbo con nombres eventivos se expliquen a
base de tal valor.

Ademds, en cuanto a la explicacién en NGLE, nos parece necesario examinar si los cuatro nombres mencionados
son realmente caracteristicos. En nuestro corpus eseu TenTen, los nimeros de coaparicion de los nombres cerrojo,
cabezada, carrera, partida con echar son 183, 257, 330 y 1357. Teniendo en cuenta que el niamero total de aparicién de
echar en el mismo corpus es de 270 465, es dudoso que estos nombres sean los objetos directos més tipicos.

Por otra parte, Montagna (2015) ofrece una explicacién mas fundamental. La autora defiende que el verbo echar
en su uso como verbo de apoyo sigue representando “un cambio de locacion por medio de un impulso” y requiriendo
destinatarios de accién que denotan sus objetos directos (cf. p. 175).5 En base a esta descripcién, Montagna (2015)
analiza las combinaciones de echar con ciertos tipos de los nombres. Primero, la autora insiste en que el uso de echar
con nombres de comunicacion verbal es productivo: bronca, piropo, rapapolvo, discurso, parrafada, sermon, rollo,
charla, reprimenda, bendicién y maldicién. Montagna (2015) explica, citando a Rodriguez (2011), que esta
compatibilidad colocacional viene favorecida por el hecho de que los actos de decir algo, de comunicacion verbal,
siempre se dirigen a destinatarios y echar es un verbo de apoyo que soporta nombres que denotan acciones destinadas a
ellos. Es decir, se considera seménticamente apto combinar el verbo y tales nombres. Ademds, el articulo menciona la
posibilidad de que, por el aspecto impulsivo del verbo, muchos de ellos scan nombres de comunicacion que implican
contenido negativo (cf. p. 176).

Aparte de este tipo de nombres, el articulo expone que los nombres de percepcion visual como ojeada, mirada'y

vistazo se combinan preferentemente con echar por la misma razon que los de comunicacion verbal:

Lo que destaca en estas construcciones es la intencionalidad de la accion y su aspecto impulsivo: una mirada, un vistazo 0 una
ojeada se echan de una forma répida, aproximativa!?® y normalmente con un proposito preciso. En sintonia con los analisis
anteriores, se puede concluir que las construcciones en que echar se combina con nombres que designan eventos de percepeion
visual presentan caracteristicas compatibles con la estructura del verbo, cuyo rol télico es prominente, implican una trayectoria
(visual) y un destinatario, y un impulso inicial voluntario por parte del agente.

Montagna (2015: 186)

Ademds de estos tipos de nombres, la autora explica que los nombres de cambio de estado como cierre y freno 'y



los nombres de eventos de ingestion e inhalacion (frago, sorbo, bocado, bocanada, calada) pueden ser frecuentemente
objetos de echar. En cuanto a estos vinculos, también puede explicarse que estos tipos de acciones son las que tienen
aspecto impulsivo y destinatario.” Los términos “impulso” y “aspecto impulsivo” son palabras clave para explicar el
verbo de apoyo echar. No obstante, en la tesis no s¢ ofrece su definicion de la forma nitida. Como se supone de la primera
oracion en el parrafo citado arriba, la autora emplea el término “impulso/aspecto impulsivo” en el sentido de “de una
forma réapida, aproximativa”. En este estudio, también los utilizamos en este sentido. Resumiendo, la novedad y la
contribucién mayor de Montagna (2015) es identificar el contenido 1éxico-semantico que mantiene el verbo de apoyo y
dar una explicacion sistemética sobre su uso y colocabilidad.

Nuestro estudio, siguiendo la linea de Montagna (2015), intentard profundizar en el uso de echar y descubrir la
relacion que tiene con otros verbos de apoyo. Montagna (2015) demostré que los nombres de tipos “comunicacion
verbal”, “percepcion visual”, “ingestion”, etc. tienden a ser objetos de echar y mostr6 1a razon de este fendmeno. No
obstante, no menciond cudl de ellos era el mas frecuente o caracteristico. Como nuestro estudio va dirigido a la aplicacion
a la ensefianza de ELE, es preciso saber si cada grupo de nombres puede ser objeto directo de echar con la misma
frecuencia o alguno(s) de ellos se usa mds frecuentemente que nombres de otras clases. Aclarar la distribucion de
frecuencia no solo ayuda a describir detalladamente el verbo sino también al aprendizaje de idiomas de los estudiantes.

Desde nuestro punto de vista, también nos llama la atenci6n la relacién de echar con otros tipos de verbos de apoyo,
especialmente con dar. Como el objetivo de Montagna (2015) es oftecer una descripcion Iéxico-semantica de echar, no
se aborda esta cuestion. Segun la tesis, el verbo representa la transferencia en sentido abstracto y mantiene su estructura
argumental en su uso como verbo de apoyo, en otros términos, sigue requiriendo un destinatario de accion. Por otro lado,
nuestro estudio anterior Tsutahara (2017) y otros estudios acerca de verbos de apoyo, defienden que el verbo dar en el
uso de verbo de apoyo también denota transferencia y requiere un destinatario.® Por lo tanto, cabe suponer que los dos
verbos de apoyo se usan de manera muy parecida. Ademds, en realidad, en otras lenguas romances cuyos cognados de
echar no tienen la funcién de verbo de apoyo, los nombres de comunicacién verbal y los de percepcion visual se
combinan con cognados de dar (it. dare un'occhiata a).° Dicho de otro modo, hay una posibilidad de que echar, en su
uso como verbo de apoyo, sea un sindnimo menos frecuente de dar, como impartir y brindar. Entonces, jechar 1o es en
realidad o tiene un uso propio que no tiene dar? En este trabajo, también abordaremos esta cuestion con el objetivo de

detallar un poco mas el sistema de verbos de apoyo en espafiol.

2 Metodologia
Al usarse como verbo de apoyo, los verbos pierden la mayoria de sus contenidos semdnticos. Por consiguiente,
para considerar su naturaleza semantica serd indispensable especificar nombres eventivos que coaparecen

frecuentemente con cada verbo de apoyo, analizar la compatibilidad y deducir inductivamente el valor semantico del



verbo. Por lo tanto, abordaremos combinaciones frecuentes, es decir, colocaciones de tipo “echar + nombres eventivos™.
En este apartado explicaremos cémo las reunimos.

Efectuamos la recogida de los datos en el corpus eseu TenTen que consta de 2 021 633 644 palabras. Actualmente,
este corpus es uno de los méas grandes corpus del espafiol europeo, que hace posible analizar globalmente el uso de echar.
Para la recogida, utilizamos la funcién analitica Word Sketch.!® Extrajimos los nombres eventivos que coaparecen con
echar mas de cien veces y cuyo valor de logDice, un indice marcador estadistico que representa la fuerza de vinculo
colocacional de dos palabras, de coaparicion con el verbo es mas de 4.5."! Las combinaciones de echar con tales
nombres, las consideramos colocaciones. Como muestra la formula siguiente, el valor se calcula del nimero de

frecuencia de aparicion de cada palabra x e y en el corpus y el mimero de frecuencia de coaparicion.

2fxy

logDice = 14 + log, Tx—:)—,;

El valor maximo de este indice marcador es 14 y puede ser menos 0. Cuanto mdas grande es el mimero, méas fuerte

es el vinculo entre dos palabras. Para mas detalle, véase Rychly (2008).

3 Anadlisis
Empleando el método presentado, confirmamos que los dieciséis nombres eventivos siguientes forman

colocaciones con echar. Se supone que estos son los que reflejan 1a esencia semantica de echar.

Tabla 1. Nombres que forman colocaciones con echar

n2 de coaparicion IogDicé n2 de coaparicion logDice
vistazo 25 656 12.32|mirada 1127 7.78
risa 1812 8.63|cuenta 1879 7.54
vista 2218 8.62|imaginacion 546 6.92
cierre 1387 8.21|freno 373 6.39
siesta 1162 8.08|cabezada , 257 5.94
ojeada 1112 8.05|carrera 330 5.51
partida 1357 7.94|trago 155 5.18
bronca 1037 7.92|marcha 178 5.15

Nos llama mucho la atencién lo elevado tanto de la cantidad como del valor logDice de coaparicion de echar y
vistazo. Ademas, aparte de este, los tres nombres vista, ojeada, mirada también representan la percepcion visual, de
modo que el uso principal de echar como verbo de apoyo es soportar nombres que la expresan.'> Esta caracteristica no

se menciona ni en NGLE ni en Montagna (2015). Dada esta distribucion, primero, analizaremos colocaciones de echar



con nombres de percepcion visual en 3.1 y echaremos una mirada a la combinacién con nombres de otras clases en 3.2.

3.1 Echar y nombres de percepcion visual

Un 76 % de las colocaciones que analizamos se componen de nombres de percepcion visual. Notese que, como
indica Montagna (2015), las acciones visuales que representan las colocaciones echar un vistazoluna vista/una
ojeadaluna mirada no equivalen a las que expresan ver y mirar. Las colocaciones no representan la accién neutra de ver
algo sino una accién rapida, instantdnea de ver algo. En su uso figurado también pueden llegar a significar “comprobar
algo”.

(1) Ya le echaré un vistazo y evaluaré si es para tanto.'?

Es logico que echar un vistazo y echar una ojeada tengan dicho sentido, ya que vistazo y ojeada
independientemente representan tales acciones.!* Lo interesante es que echar una mirada y echar una vista también
denotan la accién instantinea de ver algo a pesar de que los nombres, por si solos, denotan la accién neutra de ver algo.
Esto sugiere que echar en su uso de verbo de apoyo mantiene su aspecto impulsivo y lo afiade a sus objetos eventivos,
de ahi que el “impulso” sea un término clave para caracterizar el verbo.

A través del andlisis de los datos, hemos comprobado un vinculo muy estrecho entre echar la vista y atrds. En el
corpus hay 2218 ejemplos de echar la vista y en 1783 de ellos, atrds seguia la colocacion. Echar la vista atrds, aparte
del uso literal, también se usa figuradamente.

(2) Cuando echa la vista atrés, /se siente valorado?
Asi, el vinculo con atrds es copioso comparado con otras colocaciones sinonimicas y es lo que caracteriza o

distingue la colocacién echar la vista.

3.1.1 Nombres de percepcién visual y otros verbos de apoyo

Como acabamos de mostrar, principalmente, echar es un verbo de apoyo para expresar la accion rdpida de ver algo.
Teniéndolo en cuenta, vamos a aclarar la singularidad de este verbo analizando la posibilidad de coaparicién de los
nombres de percepcion visual y el verbo de apoyo dar. Los dos verbos, en su uso pleno, se parecen por ser verbos de
tres argumentos y denotar acciones que requieren destinatarios, de forma que se supone que dar también forma
colocaciones con los nombres como vistazo, ya que cuando se echa un vistazo, debe haber algo o destinatario que se ve.
En realidad, en los diccionarios, suele referirse a las combinaciones de dar con este tipo de nombres.!* Ademds, en
muchas lenguas romances cuyos cognados de echar no se usan como verbo de apoyo, los verbos que forman
colocaciones con nombres de percepcion visual son los cognados de dar.

Si la coaparicién de dar con tales nombres no es tan frecuente, en otros términos, si echar s el inico verbo de

apoyo que forma colocaciones con nombres de percepcion visual, eso significa que echar, como verbo de apoyo, tiene



singularidad colocacional y se opone a otros verbos de apoyo en cuanto a la manera de usarse. A la inversa, si dar también
se usa frecuentemente con esos nombres formando colocaciones, resultard que echar no tiene una funcién propia y es
un sinénimo menos frecuente de dar, puesto que ese verbo se usa mucho mis frecuentemente que echar.

Para confirmar la particularidad de echar, analizamos la frecuencia de coaparicion de dar y los cuatro nombres, asi

como su logDice. Véase el resumen siguiente (mimero de coaparicion/logDice):

Echar + vistazo 25656/12.32 VS. Dar + vistazo 986/3.83

Echar + vista 2218/8.62 VS. Dar + vista 774/1347
Echar + ojeada 1112/8.05 VS. Dar + ojeada 98/0.52

Echar + mirada 1127/1.78 VS. Dar + mirada 290/1.44

Como es obvio, la coaparicion de dar y dichos nombres esta restringida y no llegan a formar colocaciones. Por
consiguiente, formarlas con este tipo de nombres puede considerarse como una funcién propia de echar y este verbo de

apoyo es independiente en el sistema de verbos de apoyo en espafiol.

3.2 Echar y nombres de otros tipos de eventos

Aparte de los nombres que denotan la percepcion visual, hemos observado que los nombres risa, cierre, siesta,
partida, bronca, cuenta, imaginacicn, freno, cabezada, carrera, trago y marcha forman colocaciones con echar. Entre
ellas, echar cierre, bronca, imaginacién, freno, cabezada y trago denotan acciones que se realizan con impulso dirigidas
a algiin destinatario. Por lo tanto, estos rasgos semanticos son nucleares.

Aqui vamos a estudiar la colocacion echarse unas risas.'® Como hemos sefialado en la tabla 1, risa es el segundo
nombre mas estrechamente vinculado con echar siguiendo vistazo pero difiere de echar vistazo y muchos otros puesto
que esta colocacion no requiere un destinatario, o sea, no es obligatorio aclarar a quién o para qué se rie. Dicho de otro
modo, el grado de aligeramiento seméntico es mas alto. Sin embargo, en esta colocacion también se observa el cardcter
impulsivo del verbo de apoyo. Risa, siendo una forma nominal de reir, representa la accion neutra de reir pero echarse
unas risas y reir semanticamente no son idénticos. La colocacion representa la accién de “empezar a reir sin querer de
repente”.!” Véase el ejemplo siguiente:

(3) Cuando un primo suyo resbalé con una piel de platano y se empotré contra la tele. Después de ello, se ech6 unas risas y
murio.

Echar siesta, partida, carrera y marcha tampoco requieren destinatarios, pero mantienen su aspecto impulsivo.
Montagna (2015) explica que estas combinaciones expresan eventos de creacion y las distingue de las combinaciones
de tipo transferencia, como echar un vistazo (cf. 5.6).'®

Entre las colocaciones que no denotan la percepcion visual, resulta especialmente interesante echar cuenta. Esta

colocacién denota la accién de “hacer computo” que no va destinada a ningiin destinatario ni tiene aspecto impulsivo.'



Por su ligera carga seméntica, puede sustituirse por hacer, que se consideracomo uno de los verbos de apoyo mésligeros.
(4) Pero a los usuarios les conviene echar/hacer cuentas completas, porque las compafiias también cobran precios distintos en

concepto de cuota de mantenimiento.

4 Conclusién

Analizamos las colocaciones de tipo “echar + nombre eventivo” y confirmamos que, como defendia Montagna
(2015), echar, cuyo significado en el uso pleno es “tirar, lanzar”, sigue requiriendo un destinatario de accién y
manteniendo aspecto impulsivo en su uso representativo.

Este estudio aporta principalmente dos novedades a los estudios de echar y verbos de apoyo. La primera
contribucion es haber revelado la singularidad colocacional de echar; el verbo es esencialmente un verbo de apoyo para
apoyar nombres que representan la percepcion visual como vistazo, vista, ojeada y mirada. NGLE ni se refirié a estos
nombres en el apartado de echar. Montagna (2015) si menciond que un grupo de nombres que coaparece frecuentemente
con echar lo constituian nombres de percepcion visual, pero no indicd que las colocaciones con estos son mucho mas
frecuentes que con otros tipos de nombres. Desde nuestro punto de vista, que intenta profundizar en el verbo para la
ensefianza, es ventajoso comprender la particularidad colocacional de los verbos.

La otra contribucién de este estudio es profundizar en la descripcién del sistema que constituyen los verbos de
apoyo en espafiol. De los estudios anteriores y las circunstancias de las lenguas romances, se suponia que dar'y echar se
parecian en sus usos y hasta la posibilidad de que, como verbo de apoyo, echar sea un sinénimo menos frecuente de dar-
Sin embargo, segiin nuestro anlisis, echar es €l {inico verbo de apoyo que forma colocaciones con nombres de
percepcion visual. Por consiguiente, echar tiene una singularidad tanto funcional como colocacional y se opone a los
otros verbos de apoyo como hacer, dar, tener 'y tomar. Nuestro anlisis sugiere que, para comprender mejor el sistema

de los verbos de apoyo en espafiol, hay que tener en cuenta que echar tiene su propio espacio en €l.

Notas

! Este estudio fue financiado por JSPS (Grant-in-Aid para jovenes cientificos B, 17K17698). En este proyecto, llevamos a cabo un
andlisis comparativo de colocaciones verbales en espafiol y en inglés. Nuestro objetivo final es redactar un material docente de
colocaciones, CARPA (colocaciones comparando espafiol con inglés).

2 Por ejemplo, segtn la entrada de gettare en Collins Italian Dictionary, los verbos ingleses correspondientes son throw, toss, fling y
spout.

3 Elindice de la dificultad léxica se calcula a partir del niimero de significados y distribucién de frecuencia de cada significado.

4 Un 36,42 % de las construcciones de “echar + nombres™ consiste en nombres eventivos. El segundo tipo de nombres denota
alimentos y liquidos para la cocina. Cuando se combina con estos tipos de nombres, echar se considera como un sinénimo de afiadir:
i.e. echar agua/sal/carne a la cazuela.

5 La expresion “estas construcciones™ se refiere a las de “verbos de apoyo + nombres eventivos”.

6 Este estudio se realizé en el marco tedrico del lexicon generativo y su objetivo es especificar su contenido 1éxico y dar cuenta de la
polisemia de echar.

7 “Se puede decir, también en este caso, que estos nombres tienen como qualia prominentes el télico y el agentivo, y que expresan
transferencia de una accion a su argumento meta”. (Montagna 2015: 187)

8 cf. Omori (2015), Rufat (2015), Tsutahara (2017,2018a).



® Bn francés se dice jeter un coup d'il. No obstante, la productividad de jeter como verbo de apoyo es mucho menor que la de echar
y parece que esta es la inica construccion en la que jefer funciona como verbo de apoyo.

10 Esta funcién analitica enumera palabras estrechamente vinculadas con una palabra consultada.

! Word Sketch recoge exhaustivamente colcativos de una palabra consultada y a veces extrae combinaciones poco frecuentes. El
objetivo central de este trabajo es aclarar la tipicidad de uso del verbo de apoyo echar. Por eso, establecimos el criterio para detectar
coapariciones frecuentes que se suponga la reflejan. Este criterio nuestro, también lo empleamos en nuestros estudios ya realizados
como Tsutahara (2017 y 2018a).

12 En este estudio, se tratan los nombres eventivos. Por esta razén, no estudiamos la colocacién echar un gjo puesto que ojo no tiene
eventividad. No obstante, la colocacion es altamente sinonimica con echar un vistazo y muy frecuente. Por lo tanto, el vinculo de echar
con la accion de ver rapidamente algo es més estrecho de lo que muestra el analisis.

13 Todos los ejemplos en este estudio son citados del corpus eseu TenTen.

¥ Ojear expresa la accion de “mirar algo superficial o répidamente”. En cuanto a vistazo, su sufijo -azo afiade un matiz de que la
percepeion es superficial o ligera.

15 En los diccionarios como DSEJ, DLE y Oxford Spanish Dictionary se presenta la combinacion de dar y vistazo.

16 La combinacién de echar y risa casi siempre tiene la forma de echarse unas risas.

V7' Echarse unas risas también tiene significado figurado: tener buen tiempo como en “Entra y échate unas risas con todos ellos”.

18 La autora explica que en este tipo de combinaciones, “echar se aligera” realmente de su contenido seméntico y este aligeramiento
ocurre a causa del mecanismo co-composicion. Es decir, segiin la autora, estas colocaciones no son excepciones sino se puede tratarlas
sistematicamente (cf. Montagna 2015: 5.6).

19 Esta combinacién tiene otro significado. Cuando se usa en la forma de echar cuentas con alguien o algo, equivale
seméanticamente a contar con.
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